
抗战时期中共的减租减息

政策与地权变动
) ) ) 对山东根据地莒南县的个案分析*

王友明

内容提要  受地理环境和历史人文环境影响, 莒南县平原和低山丘陵区

在地权分配状况上呈现截然不同的特点,平原区地权集中,多大地主, 租佃关

系发达, 多采取土地大块出租的方式 ,带有资本主义经营性质的富农大佃户

居多,地主采取的剥削形式以地租剥削为主; 低山丘陵区地权分散, 多经营地

主,租佃关系少,且多小块出租,自耕农占绝对优势, 在剥削关系上也以雇工

剥削为主。中共地方组织在贯彻中央减租减息的土地政策时,既要考虑当地

特点,又要保证中央政策的执行, 因此, 不得不采取变通形式,针对平原区多

大佃户的情况而采取/ 拔地0、针对低山丘陵区雇工经营发达的实际而采取

/ 增资0, 以及其他诸如/ 找工0、/ 借粮0、/找问题0、/ 开斗争会0等措施, 使地主

富农的地权及其他财富逐渐向贫雇农转移,使减租减息运动在客观上达到了

土地改革的目的。

关键词  山东  莒南  减租减息  地权变动  土地改革

以往对抗日战争时期中共减租减息政策的研究, 论者多从抗

日民族统一战线土地政策的视角, 对其改良与温和的一面关注较

*  2001年至 2003年, 我先后三次到该县进行实地考察,并在档案馆查阅了大量档案

资料,依据资料又对 5个村庄进行了重点考察,对当地村民以及曾在该县工作过的

老干部进行了访谈。本文就是以这些资料为基础写成的。
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多,而对其在地权变动中的作用研究不够。近年来,学术界对减租

减息政策与地权变动的关系开始予以重视,并对其正相关关系持

肯定的态度。笔者选择既有平原, 又有山区,被称作/山东的小延

安0的山东根据地滨海区莒南县, 以解剖麻雀的方式,通过大量原

始档案资料和深入田野调查得来的访谈资料, 对减租减息运动进

行个案研究。从转移地权的角度论, 该地的减租减息运动使地主

富农的地权及其他财富逐渐向贫雇农转移,在客观上起到了土地

改革的作用。

一、中共减租减息前的地权状况

地权的集中与否,往往与自然历史环境息息相关。/莒南县跨

胶南地体和沂沭断裂带0, /沂沭断裂带最东侧的分支断裂, 将县境

地分两部分,,县境地貌以大店、十字路至相沟为界, 分为东西两

部分: 东部低山丘陵区,西部平原区。0 ¹ 与这种地质地貌相应的

是土壤的肥瘠, 土质肥瘠与亩产量上的差异, 表现在地权分配上,

呈现出集中与分散的明显差别。根据中共山东分局 1945年夏在

地处该县平原的大店区的大店、将军山前、何家店下河, 筵宾区的

集前、东集西、大山前、后粮店及沟头区的邢家水磨、沙汪头、团埠

子等 11个村庄进行的调查 º , 抗战前, 这些地方的土地占有情况

如下表:
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º 中共山东分局调查研究室早在 1943年就组织六七个人用 2个多月时间对该 11村

进行了系统的农村经济调查,由于在地亩的折合标准上略有出入,在此主要采用

1945年调查的数据。

山东省莒南县地方史志编纂委员会编:5莒南县志6 ,齐鲁书社 1998 年版, 第 101

页。



表 1  抗战前大店、沟头、筵宾 3 区 11村土地占有情况表   (单位:亩)

成分 户数 百分比 人口 百分比 地亩 百分比 人均

地主 169 6178 957 7130 34403185 58197 35195

富农 173 6195 1171 8194 6038189 10135 5116

中农 717 28178 3868 29152 11158109 19113 2188

贫农 931 37138 4817 36177 5555136 9152 1115

雇工 157 6130 642 4190 176149 0130 0127

手工业者 124 4198 627 4179 333107 0157 0153

商人 163 6154 750 5172 388114 0167 0152

自由职业者 9 0136 50 0138 50189 0109 1102

其他 48 1193 220 1168 84157 0114 0138

外出 ) ) ) ) 153142 0126 )

合计 2491 100 13102 100 58342177 100 4145

  资料来源:5莒南县三个区十一个村的调查6 ,华东军政委员会土地改革委员会:

5山东省、华东各大中城市郊区农村调查6 ,无出版社, 1952年版,第 33 ) 34页。

由上表看出,地主共有 169户,占总户数的 6178% ,但却占有

土地的 58197% , 富农有 173 户, 占总户数的 6195%, 占土地的

10135%, 二者相加占总户数的 13173%, 占有土地总数的

69132%。大店 72个堂号的大地主在民国初年占地达 5 万余亩,

1937年还有 4万亩,上表统计的只是在当地的土地, /有颇大的一

部分在敌占区没有算进去0 ¹。可见地权集中程度是相当高的。

与地权集中程度相适应,在土地使用上表现为高租佃率。同

样根据上述调查中抗战前的数据, 土地租佃情况如下表:
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档0 ) , 1 ) 1 ) 7。



表 2 抗战前大店等 3区 11 村各阶层土地租佃情况表   (单位:亩)

成分 租入地亩
占其使用土地
百分比

出租地亩
占其所有土地
百分比

地主 0 0 32238138 93171

富农 3425102 37150 329141 5145

中农 5560198 33189 311180 2179

贫农 2161192 28162 164113 2195

雇农 112136 39145 4101 2127

手工业工人 39166 11149 27168 8131

商人 26156 7156 63114 16127

自由职业者 0 0 13121 25196

其他 3116 5189 34108 40130

外出 0 0 153142 100  

合计 11329166 31118 33339126 57114

  资料来源:5莒南县三个区十一个村的调查6 ,5山东省、华东各大中城市郊区农村

调查6 ,第 34 ) 35页。

需要说明的是, 由于大店地主土地占有数量多, /民国初年, 庄

氏地主家族占地 5万亩, 横跨苏鲁两省 7个县,有 70多个佃户村,

2000多家佃户0 ¹ ,真所谓/马跑百里不吃人家草, 人行百里不住外

姓店0 º ,更多的出租地是在上述调查村庄之外, 因此上表出租地

为 33339126亩,而租入地仅 11329166亩。
同样根据上述调查材料, 该 11村抗战前租入地情况见下表:
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º 原抗大一分校民运部长、滨海区双减工作团团长、莒南县大店分区区委书记王任之

访谈录。

山东省档案局、中共山东省委党史研究室编:5山东的减租减息6 , 中共党史出版社

1994年版,第 13页。



表 3 抗战前大店等 3区 11 村各阶层租入土地比较表   (单位:亩)

成分 佃户
占佃户总数
百分比

占总租入土地
百分比

平均每户
租入亩数

富农 44    9130    30123 77184

中农 167 35131 49108 33130

贫农 232 49105 19108 9132

雇农 16 3138 0199 7102

手工业者 8 1169 0135 4196

商人 5 1106 0124 5131

其他 1 0121 0103 3116

合计 473 100 100 23195

  资料来源:5莒南县三个区十一个村的调查6 ,5山东省、华东各大中城市郊区农村

调查6 ,第 35页。

由上两表看出, 该 3区地主把自己 93171%的土地都出租给
农民, 自己只耕种 6129%的土地,雇工经营的只有 16户 ¹ ,其余的

收租地主留少部分土地由佃户代种,因此,该 3区的地主绝大多数

是封建性的收租地主 º。在出租土地的规模上, 大店地主采取的

是以/一犋牛0的地( 100 ) 120亩)为单位大块出租的形式。与地

主出租土地的情况相反,在 173户富农中有 44户租入土地, 占该

阶层总户数的 2514%, 租入土地 3425102亩,占该阶层土地使用

面积的 3715%,占各阶层所有租入土地数量的 30123% ,户均租入

土地 77184亩。717户中农中有 167 户租入土地, 占该阶层总户
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¹

º 封建的涵义很模糊,通常用来指称旧的、传统的 、腐朽的事物。参见刘昶5在江南

干革命:共产党与江南农村, 1927 ) 19456 ,黄宗智主编:5中国乡村研究6第 1辑,商

务印书馆 2003年版,第 128页。

5莒南县筵宾、大店、沟头三区农村经济调查6 ,中共山东分局调查研究室编: 5材料

汇编6第 10期, 1943年,第 11页,莒南档, 1 ) 1 ) 7。



数的 2313%, 租入土地 5560198 亩, 占该阶层土地使用面积的

33189%, 占各阶层所有租入土地数量的 49108%, 户均租入土地

33130亩。富农和中农两个阶层相加, 占了各阶层租入土地数量

的 79131%。由此可见,很大一部分富农和中农是租入土地的, 尤

其是富农租入土地数量平均接近 80亩,而出租土地仅为其所有土

地的 5145% ,相对于租入的土地数量是微不足道的。富农租入土

地占其使用土地的一半以上, 他们租入土地雇佣长工或短工耕作,

带有资本主义的/大农0经营性质。用中共山东分局书记朱瑞的话

讲, /大部土地是经营的不错的0 ¹。

另外,该 3区总计租入土地占其使用土地的 31118% ,租出土地

占其使用土地的57114%,足见租佃关系之发达。但同时需要指出,

由于地主出租土地主要采取的是大块出租形式, 另外根据中共山东

分局调查研究室1943年对该11村调查的数字看,佃农户数并不多,

仅占总户数的 10162%, 而自耕农占 6011%, 半自耕农占 13154%,

自耕农、半自耕农合计占总户数的 73164%,占绝对优势。º

再看低山丘陵区地权分配情况。

中共山东分局调查研究室于 1943年底开展了对莒南县的壮

岗、团林以及赣榆县的金山 3 区农村经济的调查, 主要采用了

1942年和 1943年各村的负担册子, 因而其调查是有一定依据的,

并且由于/这三区因开辟工作不久0,中共公平合理负担及减租减

息政策对当地地权变动没有大的影响, 调查数字基本能够代表抗

战前的地权分配状况,具体见下表:
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º 5莒南县筵宾、大店、沟头三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 10 期, 1943年,第 12

页。

5滨海区十个月群众工作总结 ) ) ) 朱瑞同志在滨海区第四次群众工作会议上的报

告6 ,山东省档案馆、山东社会科学院历史研究所合编:5山东革命历史档案资料选

编6第 9辑,山东人民出版社 1983年版,第 358页。



表 4 1943 年莒南县壮岗、团林及赣榆县金山 3 区 12 村土地分配情况表

(单位:亩)

阶级 户数 百分比 人口 百分比 地亩 百分比 每户平均 每人平均

地主 67 3131 358 3130 3838127 12178 50150  10172

富农 198 8163 1191 10197 6670152 22122 33169 516

中农 708 30186 3492 32116 11956144 39182 16189 3142

贫农 1192 52100 5417 49189 7369171 24154 6118 1136

雇农 53 2131 173 1159 59147 0120 1112 0134

其他 67 2189 227 2109 91156 0130 1136 0140

公田 ) ) ) ) 42199 0114 ) )

合计 2285* 100  10858 100  30028196 100  13114* 2176

  资料来源:5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 12

期, 1944年 4月,第 3页。

说明: 11/ 其他0包括手工业者、小商人、看庙人、看林人、流氓以及外出情况不祥而

无法确定成分者。21 公田是宗田和庙田,每户每人总平均亩数不包括公田。31 带*

号者原稿计算错误,已予订正。

由上表看出, 地主 67 户, 占总户数的 3131%, 占有土地

3838127亩, 占总数的 12178% ;富农 198户, 占总户数的 8163% ,

有土地 6670152 亩, 占总数的 22122% ; 地主富农共占户数的

11194%, 占土地总数的 35%。占地 200 亩以上的一户也没有。

这种情况与平原地区的大店、沟头、筵宾 3区地主富农占有土地

69132%相比有明显差别。如果单以地主占有土地情况作比较, 则

悬殊更大。由此可见,在低山丘陵区土地是相当分散的。据调查

组推断, /这三个区可能代表滨海区的多数地区0 ¹。

与地权分配上的分散性特点相适应, 低山丘陵区的地主多为

#81#

抗战时期中共的减租减息政策与地权变动

¹ 5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 12 期, 1944
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经营地主。仍用前述调查说明该三区土地租佃情况,具体见下表:

表 5 1943 年莒南县壮岗、团林及赣榆县金山 3 区 12 村租佃情况表

(单位:亩)

阶层 所有地 租入地 租出地 使用地
租入占使用
地的百分比

租出占所有
地的百分比

地主 3838127 22190 1595122 2265195 1101 41156

富农 6670152 84102 527135 6227179 1136 7191

中农 11956144 891153 553176 12294121 7125 4163

贫农 7369171 1680172 325169 8724174 19126 4142

雇农 59147 27191 9192 78106 35175 15167

其他 20156 64179 50106 106129 60194 54167

公田 42199 )  42199 )  )  100  

总计 29957196* 2771187* 3104199* 29697104 9133* 10136*

  资料来源:5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 12

期, 1944年 4月,第 10页。

说明:地主租入土地是经营地主自己给亲戚代种的地;带* 号者原稿计算错误,已

予订正。

地主出租土地占其所有土地的 41156% , 其余大部分土地留

作自己耕种,与大店地主 93171%出租、6129%自耕的情况形成鲜
明对比。如莒南县团林 3个村和赣榆县金山 3个村,在 1937年共

有地主 37户,户均耕地 81亩,其中完全自己雇工经营的 18户, 一

半出租一半自营的 9户, 全部出租的 10户。

该地区经营地主出租部分土地的主要原因是该地区土地较为

贫瘠,地主将贫瘠的土地分成三五亩的小块出租给劳力、畜力充沛

的农户耕种,租期一般为 3年, 经 3年的改良将土地耕肥后收回,

另换一块地继续出租,这样逐渐将薄地变为肥地。同时也只有分

散出租才便于地主随时收回, 并便于对土地收益进行比较。例如

团林区崖上村一家地主出租 90多亩地,佃户就多达 40家, 一户佃

#82#

5近代史研究6 2005 年第 6 期



地超过 10亩的不超过六七家。¹

与分散出租土地的状况相适应,该地纯佃户少,更无富农大佃

户º ,租种土地的多是自己有一些土地而不敷耕种的半自耕农, 在

4494家农户中纯佃户仅 56家,占总户数的 2144% ,而大店等 3区

则高达 10162%。»

低山丘陵区土地租佃率低,但经营地主多,这就决定了雇佣关

系的普遍和发达。根据前述调查, 该地雇佣关系情况见下表:

表 6 1943 年莒南县壮岗、团林及赣榆县金山 3 区 9 村雇主及工人数目表

雇主户数 雇工人数 农户总数 雇主占总农户的百分比

壮岗区 73 90 466 15167

团林区 85 109 392 21168

金山区 64 101 826 7175

合  计 222 300 1684 13118

  资料来源:5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 12

期, 1944年 4月,第 21页。

由上表看出,该 3区雇佣关系是较发达的, 团林最明显, 雇主

占总农户的 21168%。其中崖上村雇主户数占总户数的 24% , 而

大店区雇主户数仅占总户数的 2188% ,筵宾区占 7124%。
由上可见, 莒南县平原区与低山丘陵区在地权分配上存在显
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¹

º

» 5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 12 期, 1944

年 4月,第 13页。

该地区富农租入地仅占其使用地的 1136% ,而大店等 3区则高达 3715% ,而出租

土地却很多,占其所有地的 7191% ,而大店等 3区仅为 5145% ,这说明该地区富农

不是集中土地进行大规模的经营,经营规模多以自己的劳力外加一个雇工所能耕

种的土地为限,约在 30亩左右。

5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 12 期, 1944

年 4月,第 13页。



著差异。¹ 平原区地权集中,多大地主, 租佃关系发达, 多采取土

地大块出租的方式, 带有资本主义经营性质的富农大佃户居多, 地

主采取的剥削形式以地租剥削为主;低山丘陵区地权分散, 多经营

地主,租佃关系少,且多小块出租, 自耕农占绝对优势, 在剥削关系

上也以雇工剥削为主。中共地方组织在贯彻中央减租减息的土地

政策时,既要考虑当地特点,又要保证中央政策的执行, 因此不得

不采取变通形式,而采取极具地方特色的减租减息措施,从而使地

主富农的地权及其他财富逐渐向贫雇农转移。

二、减租减息运动中地权转移的途径

莒南县的减租减息运动在 1942年 5月以前, 仅局限在部分地

区的部分村庄, 并且极不彻底, 就全县范围而言, /其收获不大0 º。

因此,这一时期的减租减息运动对地权转移的作用并不明显。而

1942年 5月至 1943年 11月的/双减0时期,由于/拔地0、/借粮0、

/增资0等政策的贯彻,使地权变动以温和的、渐进的形式悄悄进

行; 1943年 11月至 1946年 6月的/查减0时期, 因为/找工0、/ 算

帐0等激烈斗争的广泛开展,造成了直接转移地权的运动。

11/双减0时期地权变动的途径

1942年春,正当鲁中抗日根据地受到 5万日寇/铁壁合围0、
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情形的调查报告6所讲情况基本相同: / 据调查所得,大凡土地肥沃、人口稠密地区,

佃农占农户总数比例为大,反之则佃农较少。0见中国第二历史档案馆编5中华民国

史档案资料汇编6第 5辑第 3编, / 财政经济0 ( 6) ,江苏古籍出版社 2000年版,第 94
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反复/扫荡0之时,滨海根据地也因日军轮番扫荡而困难重重。在

此艰难情况下, 3 月下旬, 担任中共中央华中局书记、新四军政委

的刘少奇由华中返回延安, 中央要他路过山东帮助检查工作。刘

少奇经长途跋涉,穿过日寇严密封锁的陇海铁路, 来到山东滨海抗

日根据地,通过调查研究,认为: /山东分局没有把群众运动摆在适

当的位置上,而是被放在第四位的。山东的群众和农救会还没有

发生血肉相连的关系,农救会没有权威, 群众腰杆子不硬, 积极性

受到了压抑。可以说,群众运动是山东根据地各种工作中最薄弱

的一项工作。0对此, 他明确指出: /在当前,减租减息就是山东的中

心工作,所有的工作都围绕着这一中心来做。要全党来抓, 党政军

民各方面的干部都来抓。0 ¹

根据刘少奇指示,山东分局于 4 月 25日召开扩大干部会议,

朱瑞在会上作了5抗战四年山东我党工作总结与今后任务6的报

告,决定/以认真实行减租减息发动群众运动为建设山东根据地的
第一位斗争任务0 º , 并明确指出这是/今后山东全党的战斗任

务0 »。

1942年 5月 4日, 山东分局根据 1942年 1月 28日中共中央

政治局通过的5关于抗日根据地土地政策的决定6中,关于减租/照
抗战前租额减低百分之二十五0, 减息/以一分半为计息标准0 ¼的
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¼ 5关于抗日根据地土地政策的决定6 ,中央档案馆编:5中共中央文件选集6第 13册,

中共中央党校出版社 1991年版,第 286、287页

5中共山东分局为保证实现关于减租减息改善雇工待遇开展群众运动的决定给各

级党委及组织部的工作指示6 ,5山东革命历史档案资料选编6第 8辑,第 286页。

5中共中央山东分局关于减租减息改善雇工待遇开展群众运动的决定6,5山东革命

历史档案资料选编6第 8辑,第 271页。

萧华:5难忘的四个月 ) ) ) 忆少奇同志在山东6 ,中共山东省委党史资料征集研究委

员会:5山东抗日根据地6 ,中共党史资料出版社 1989年版,第 252页。



精神, 发出5关于减租减息改善雇工待遇开展群众运动的决定6、

5关于减租减息改善雇工待遇工作的补充指示(一) 6,山东省战工

会于 5月 15日公布了5山东省租佃暂行条例6、5山东省改善雇工

待遇暂行办法6、5山东省借贷暂行条例6,对减租减息增资(简称双

减增资)作出了政策规定。应当说,山东抗日根据地的减租减息政

策就本身而言, 与中央的总体要求并无大的区别, 但需要指出的

是,在减租减息之外,又增加了改善雇工待遇的政策,规定: /一般
成年男工,除由雇主供给食宿及习惯上一般待遇外,其年工资最低

标准,应按照各地生活状况,以能再供一个人之最低生活必须费用

为标准,其具体数目由双方协议规定。但最低不得少于通用食粮

(高粱或玉米)三百斤0; / 女工、童工工资之增加, 以成年男工之工

资标准比例计算之。但成年女工最低工资不得低于成年男工二分

之一,童工不得低于三分之一0; /短工工资之有市价者,依其市价;

无市价者,应由工会农会与雇工雇主按期商讨规定之0; /工资之支
付,均以粮食为标准0。¹

为保证减租减息政策的有效贯彻, 中共山东分局要求/各级党

政军民必须抽调一切可以抽出的干部, 使其脱离原工作,专门作减

租减息改善雇工待遇与发展群众的工作0 º ,决定以滨海地区的莒

南、临沭为双减实施中心县,并派出大型工作团» 进行试点, 创造
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经验。

5月 16日,滨海区农救会双减工作团莒南分团组成(即分局

组织的双减工作团, 加上地区和县的部分干部) ,由王任之、姜斌负

责。分团决定以大店、筵宾两个区为实施中心区, 每区以 5个村为

实施中心村。工作团进点后,以一周的时间做宣传、调查工作, 除

口头、墙报宣传外,还召开士绅、庄长、村政委员、农救会长等座谈

会、联席会、群众大会,广泛深入地宣传党的土地政策, 然后以 5天

时间, 进行减租减息增加工资工作, 最后以 3天时间解决善后问

题,做好巩固工作。¹

上述措施, 直接推动了莒南县减租减息工作的开展。但由于

前述莒南县地权占有上的特点,使减租减息运动带上了明显的地

方特色,从而在不同程度上导致了地权的转移。这个时期的减租

减息运动导致地权转移的途径主要有以下几个方面:

/拔地0。/拔地0是莒南过去就有的习惯,即没有地种的农民,

在某一季(多是麦收之后)与地主说通租种大佃户的地, 至多不过

一二亩,一季即归还原租户,一般租额较高。能向地主拔到土地的

农户, 必须是在地主及掌柜面前有面子的, 否则是办不到的, 这就

是人们所说的/拔地瓜地0。º 也就是说,对莒南县平原地区来说,

农民最感头疼的不是地主的地租太重, 而是地主的地大多被大佃

户租去了,一般贫农根本租不到地。当时担任工作团团长的王任

之回忆:

  我本来在抗大一分校当民运部长, 因分局组织减租减息
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工作团,就抽我到莒南当团长,减租减息后县委就安排在大店

做区委书记, 当时大店形势非常复杂, 东面是国民党五十七

军,西面过沭河是鬼子, 南面是八路军, 大店白天是五十七军

的,夜晚是我们的,有时鬼子过河又是鬼子的,因此大店是敌

我顽斗争的焦点,位置非常重要。大店地主是通五十七军的,

对共产党、八路军有敌意,我们白天进不去,只好住下河,晚上

去发动群众。开始是按照上级减租减息政策要求发动群众,

我们就去找佃户减租减息,但大店多是大佃户,我们发动大佃

户减租,他们不积极。山东分局书记朱瑞在大店南边的筵宾

开会,我去找他汇报情况,朱瑞说: /你们发动群众没有攻破封

建堡垒,白占着个茅厕坑, 大佃户实际是经营地主, 要发动基

本群众。0他批评我们弄错了方向, 说大佃户是/二地主0,不能

发动他们去减租减息,应考虑基本群众的需要,基本群众一般

是无地可种,租不到土地。我们住的下河,是大店地主的佃户

庄子, 当时群众的最迫切要求是拔地瓜地, 割麦后, 把地拿过

来压上地瓜,秋后就可收了。我们抓住群众的这一迫切要求,

在下河村发动了/拔地0斗争。¹

对这场斗争, 5大众日报6作了报道:

  旧历年端午节大店附近二十四个村庄的千多贫农, 结成

队队行列, 齐向大店请愿, 人的浪潮汇流在白杨林内, 土堆上

站着区农救会长, 讲着简单有力的话: /我们的要求是合理!

吃饱肚子才有劲头儿抗日!0大白旗耸上了云天, /农救会0大

红字象血红的太阳, 大家高喊拔几亩地瓜地种,当场推出十个

代表向地主请愿,群众排队游行, 大旗飘扬在前面引路, 锣鼓

喧天地敲打着, 喊声象爆发的火山,烈日下,绕遍大街小巷, 历
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三小时之久, 复回到树林中, 由代表报告请愿谈判的胜利经

过,地主代表庄佐臣、庄惠文等先生也到场讲话, 从团结抗战

和土地增加生产出发,接受大家的合理要求, 并当场退出大佃

户租地一千五百亩, 分租给贫民耕种,租到地种的贫民当场向

地主商讨借种子问题,也获得圆满解决,全场欢声沸腾, 直至

五时方陆续散去。¹

拔地斗争进行得比较顺利,对发动群众也起了重要作用。

1942年 6月, 中共山东分局和滨海地委在临沭县东潘村召开

干部大会, 会上总结介绍了莒南县/拔地瓜地0和临沭县/双减0试

点的经验,并在全滨海区予以推广。

/拔地0针对的是大佃户、富农和经营地主,受益者是雇农、贫

农或中农, 虽然拔的只是土地使用权,但由于带有强迫的性质, 实

际上剥夺了土地所有者的土地使用权和一定程度上的土地处置权

和收益权。/拔地不是自愿的原则,争取地主的同意,而是由农救

会开会决定之后,强迫执行。0并且在实际操作过程中, 一切由农救

会决定,许多地主对被拔出的地被谁耕种都不知道。在地租上, 租

额一般规定得也太低, /每亩交麦 11 ) 28斤, 而产量则是 140 )

135斤。按三七五、六二五的规定, 应为 15 ) 50 斤。去年黄豆每

亩收 80斤, 应交 30 斤, 但只交 20 斤。地主虽不愿意也无可奈

何。0 º 这实际上在一定程度上剥夺了地主富农的地权, 中农、贫

农等阶层则相应地得到了一定的地权。山东分局调查研究室

1943年对莒南县筵宾、大店、沟头三区的/拔地0情况进行调查, 在

13个村庄的 243户拔地分配户中, 中农 16户, 贫农 180户, 雇农
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18户,手工业者 6户, 小商人 17户,其他 6户。¹

借粮。就是在青黄不接/粮荒0之际, 由农救会组织缺粮户采

取集体方式,向有粮户借取粮食。5、6月份正值春荒之时,工作团

为开展减租减息工作而进入村庄,面临的正是农民普遍缺粮这一

现实。在这种情况下, /一开始板起面孔进入减租减息增资的正面
斗争, 故群众动不起来0 º。在 1942年工作团开展工作的村庄中,

一个贫苦佃农说:

  当初, 俺知不道到俺庄的是农救会的同志,还只道是来催

给养的,他们跟我讲要减租减息、二五减租 ,,我说是好到

好,可是俺今天眼看就断炊了,恐怕等不到/减租0就饿坏了,

我叫他不用再谈了; 他又紧紧的向我问有多少人没饭吃,叫我

们一起想办法, 跟富户去商议借粮。当时有一家不听我们的

道理, 不肯借,我们就耐心详细的和他讲道理,告诉他借粮是

为了救急, 可是他始终不肯借,后来全庄的士绅, 连他的小老

婆都骂他不通人情, 他才借出一部分粮食来。这回我们全村

富户, 共借了一千八百五十斤,这就保了一百三十一口人(一

部是从敌占区逃来的难民)能渡过当前粮荒了。»

1942年筵宾区 5 个中心村农救会发动群众借粮 8340斤。¼

发动借粮不但为一部分饥饿的农民所迫切要求, 而且借粮救荒容

易赢得社会的同情, 地主富农比较容易接受, 也使群众在借粮中发

现组织的力量, 为进一步发动群众创造条件。但是, 1942 年减租
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运动中在莒南县盛行的借粮运动, 某些地区为发动群众,发生过左

的偏向, /有的认为这是公粮吃了白吃0,有的农救会对有粮户/ 强

借硬扒,没有就翻0, 在分配粮食时,个别村干部感情用事, 有的并

不急用者也分, 有的甚至把借到的粮出卖, 也有的换大烟抽, 并且

许多借而不还, 因此引起有粮户的不满, /以后谁还种地,没有就借

着吃0 ¹。这种情况,在客观上促使地主富农出卖土地。

增资。是指增加雇工的工资。对低山丘陵区的农民来说, 由

于雇佣关系较发达, 因此增资自然成为迫切要求, 也成为中共减租

减息工作的一个重点。但在做法上不是认真发动雇工主动向雇主

要求增资,而变成一种政府和工作人员的恩赐行为。在增资办法

上, 1942年团林区按原工资每百元加高粱 40 ) 50斤,壮岗区每百

元加 90元。1943年团林、壮岗两区增资后均改为粮食工资, 一般

大工工资 450 ) 500斤,童工 225 ) 210斤,女工225 ) 350斤。º 根

据 1943年山东分局调查研究室调查的资料, 大店、沟头、筵宾 3区

11个村的男工和童工全部增加了工资, 增资指数与 1942 年春相

比,男工和童工由 10%分别上升到 2313%和 28% , 女工由 513%
上升到 2617%。» 在减租减息运动中, /许多地方偏重于增资0, 这

是事实。¼

增资的目的是限制经营地主、富农对雇工的剥削, 改善雇工的
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¼ 5滨海区十个月群众工作总结 ) ) ) 朱瑞同志在滨海区第四次群众工作会议上的报
告6 ,5山东革命历史档案资料选编6第 9辑,第 357页。

5莒南县筵宾、大店、沟头三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 10期, 1943 年,第 41

页。

5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 12 期, 1944

年 4月。

5莒南县筵宾、大店、沟头三区农村经济调查6 ,5材料汇编6第 10期, 1943 年,第 74

页。



待遇, 但/没有按实际情形、工人的劳动力与雇主的偿付能力来适

当规定的工资标准, 特别是对于照顾富农生产不好,有的狭隘的经

济要求超过了富农所能负担的能力。因此也影响某些经营地主、

富农不愿继续经营土地。0 ¹ 如根据中共山东分局调查研究室

1944年对该县莫家龙汪头的地主莫洪印 1943 年经济情况的调

查,该地主当年有土地 11018亩,出租 3913亩,自己经营 7115亩,

雇工 3人,并用短工 30个,雇工开支情况如下表:

表 7 1943 年莫家龙汪头莫洪印雇工开支情况表

工资粮

(斤)

吃饭

(斤)

听戏

(元)

赶集及

零用

(元)

蓑衣

(元)

苇笠

(元)

旱烟

(元)

手巾

(元)

以上六

项合计

(元)

折粮

(斤)

共需粮

(斤)

大工 600 500 90 100 6 3 40 20 259 65 1165

二工 500 500 90 100 6 3 ) 20 219 55 1055

牛工 250 400 60 80 6 3 ) 20 169 42 692

短工 75 60 ) ) ) ) ) ) ) ) 135

合计 1425 1460 162 3047

  资料来源:5莫家龙汪头/ 让地0调查6 ,莒南档, 1 ) 1) 57。

说明:短工每日工资 10元,折粮 215斤。

该地主自己经营 7115亩土地,共支出工资粮 3047斤, 每亩须

支出工资粮 43斤,大约占到生产额的一半。为此,该地主将 22亩

土地以每亩换 2个工日的代价出让,这样只需雇长工 1人, 短工 8

个,工资支出只需 1525斤,节省 1532斤。而让地 22亩收回工夫

44个, 节省 440 元, 折粮 110斤。实际支出工资仅 1415斤, 比让

地前节省 1632斤。因此,该村共计 8户经营地主中有 5户共计出
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让土地 60多亩。出让的土地由农救会负责分配给抗属和贫农耕

种。¹ 在客观上起到了转移地权的作用。

减租。除/拔地0、/借粮0、/增资0外, 减租政策/还不够普

遍0 º , 且/除个别的村庄通过群众的斗争外,大多数的村庄还都是

依靠干部的包办代替, 所以减租的推行是不彻底的0 » , 但也毕竟

在一定程度上得到了推行,部分地减轻了农民的负担, 改善了生产

生活条件。下面是中共山东分局调查研究室 1943年调查资料中

一家佃户历年主要作物收入的分配比较:

表 8 莒南县一家佃户历年主要作物收入分配比较表( % )

1940 年 1941 年 1942 年 1943 年

麦季 秋季 麦季 秋季 麦季 秋季 麦季

收获 100 100 100 100 100 100 100

除种 25 14 23 10 11 5 11

实分 39 43 38 45 56 59 56

  资料来源:5莒南县筵宾、大店、沟头三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 10 期,

1943年,第 65页。

由于双除种¼ 的原因, 佃户在 1941年前麦季收入只占收获

量的 38 ) 39%,秋季占 43 ) 45%, 在开始减租后, 由于废除了双除

种, 改为单除种, 仅此一项就使佃户收入麦季增加到收获量的
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¼ 指佃户耕种租佃的土地时,种子由出租方提供,收获后在未分配之前从公堆上按 1

斤种子扣 2斤偿还出租方。

5莒南县壮岗、团林及赣榆县金山三区农村经济调查6 , 5材料汇编6第 12 期, 1944

年 4月。

中共临沂地委党史资料征集领导小组编: 5忆沂蒙 ) ) ) 临沂地区党史资料6第 2期

(内部资料) , 1983年 7月,第 67页;5山东革命历史档案资料选编6第 9 辑,第 350

页。

5莫家龙汪头/让地0调查6 ,莒南档, 1 ) 1 ) 57。



56% ,秋季增加到收获量的 59%。在大店等 3 区调查的 129户减

租贫农户中,约计多分粮食 5800斤, 每户平均 45斤。¹ 有的农民

说: /往年吃地瓜母子怪好吃, 今年见了就头痛0, /这两年不是那两

年了,我们的粮食吃不了了0。º 与农民生产生活条件改善相联

系,雇贫农买地户增加,特别在减租减息开展较早的地区更为明

显。根据中共山东分局调查研究室 1945年对大店等 3区 11村调

查,雇贫农/增加土地较任何阶层为多0,如后粮店王庆两年买了

215亩地,王义靠运盐所得就买了 3112亩地。»

21/查减0时期地权变动的途径

上述减租减息政策从总体上是比较温和的,对地权转移的作

用也是间接的和有限的。但在 1943年 11 月开始的/ 查减0运动

中,由于采取了以/找工0、/退租0为主的激烈的斗争形式, 减租减

息运动发展成为直接转移地权的运动, 起到了土地改革的作用。

1943年 10月 1日,中共中央政治局发出5开展根据地的减租

生产拥政爱民及宣传十大政策的指示6(简称/十#一0指示) ,指出:

/秋收已到,各根据地须责成各级党政检查减租政策实行情形。凡

未认真实行减租的, 必须于今年一律减租; 减而不彻底的, 必须于

今年彻底减租。0¼ 10月 10日,中共山东分局为贯彻中央/十#一0

指示,作出5为贯彻中央 10月 1日指示的决定6,要求各级党组织

深刻认识和坚决执行中央的决定。1942年 8月 3日, 国民党东北

#94#

5近代史研究6 2005 年第 6 期

¹

º

»
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军一一一师师长常恩多率 2700多名官兵在莒南址坊发动起义, 从

而彻底改变了莒南敌顽我力量对比, 又经后来罗荣桓亲自指挥山

东八路军主力发动三次甲子山之战¹ , 将顽军孙焕彩等大部消灭,

逐出莒南, 从而使莒南县成为全山东根据地中惟一一个既无日伪

据点,又无顽军占区的敌后抗日根据地。º 1942年 12 月, 中共山

东分局、山东省战工会、山东军区和八路军一一五师师部等党、政、

军领导机关移住莒南县,直到抗战胜利, 莒南成为山东的政治、军

事指挥中心。1943 年 3 月, 莒南县被山东分局确定为分局实验

县,除受中共滨海区党委领导外,由山东分局直接领导。这为查减

运动的开展创造了有利条件。

1943年 11月 18日, 莒南县委根据分局及区党委指示, 在总

结/双减0工作基础上,传达布置了查减工作, 提出以减租查租为中

心,开展广泛查减运动。

莒南县的查减运动是在抗战后期中共势力已相对强大, 根据

地已巩固的情况下进行的,此时的土地政策更多激进的成分,在这

个过程中, /一般通过分局的指示,社论的号召,各地区斗争介绍,

分局七八九十补充指示的传达,终而酝酿了干部思想、情绪、立场,

而开动了机器0, /终而发动了群众运动的高潮0,在这个高潮中, 群

众的左与一部分干部的左结合起来,形成了左的洪流。» 特别是

对富农利益乃至对中农利益的侵犯, 使中农成为农民经济上升的
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上限, 有地就挨斗的思想严重 ¹ , 因此查减运动对地权转移的作用

更加直接和明显, 实际达到了改变土地关系、实现地权转移的目

的。具体表现在以下几个方面:

退租。1944年初, 县委发出了5彻底完成查减, 深入发动群

众,进一步推动大生产的动员布置6指示。随后, 县委派出工作团

到大店开展查减斗争。先后组织召开了两次斗争大会, 并成立了

善后委员会,负责调处应减而未减地租的退租等具体事宜。退租

的原则和办法是,自 1942年减租减息法令公布以后, 凡未实行减

租者一律退租, 并按/二五0减租和分半减息订立新的租佃合同和

借贷契约。退租数目由各村农救会算好账, 拿着条子到善后委员

会登记,然后集体按着地主堂号退租。根据工作团当年起草的5大
店查减斗争总结6中披露的数字,大店的这次查减斗争,牵涉到 3

县、10区、64村,有 612户解决了问题, 获得了利益,共计减租土地

8262亩,减租粮食 78430斤,柴草 70500斤。º

找工。地主在租佃关系中的/拔工0 » , 是一种劳役地租的剥

削方式,带有超经济剥削的性质, 应当允许农民找回。莒南县从

1944年查减运动开始,在/削弱封建0, /看情形,留生活0, /削弱三

分之二0, /一定要削弱成中农贫农0等口号下,向地主清算拔工的

工资, 开始闪电式的找工。找工首先从大店开始, 然后在全县推
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友、接送亲戚需要大量的工时,对佃户主要是接送亲戚拔工;另外还有给地主家建

房、挑水、出夫,甚至做饭、洗衣等的拔工。

5大店查减斗争总结6 ,5山东革命历史档案资料选编6第 13辑,第 98、132页。
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模范郑信等活动以促进生产发展,也确实收到了一定成效,巩固和壮大了根据地的

经济实力,但在此研究的只是查减运动与发展生产的关系。



广。在实际执行过程中, 由于干部的鼓动、怂恿和群众组织的带

领,形成在经济上剥夺地主、富农甚至中农的运动,并将其视为查

减的主要内容和查减是否彻底的主要标志。/谁不这样做, 谁就是

立场不稳(区干部) ;民主政府是共产党领导的, 做错了不要紧(村

党员群众)0,迎合了农民的平均主义和狭隘自私思想。¹

找工不像退租那样, 土地放在那,有凭有据,容易计算, 而是仅

凭记忆,没有证据,随意性很强,干部鼓动群众漫天要价,主张多说

几个工没关系。根据 1945年中共山东分局调查研究室对大店等

3区 11村的调查材料,在找工中农民普遍/以少报多,以轻报重0,

如大店王中法给地主送过几趟柴草,报了 600个逃难工,要求把他

所看的地主山场都给了他;大山前妇女把洗碗的零工报成整工; 后

粮店找干拔工找到 25年以前; 邢家水磨找白带地工找到 20 年以

前,每亩以 3个工计算, 每工 20元工资, 比地价高出数倍; 大店韩

风柱在战前跟地主在区公所里听过几天差, 也找了 1200 元。º

/某庄欠 8个工钱,结果按当时布价折成今天布价,按分半利长着,

找回 1500元,另一庄欠增资工钱 54元, 按洋油价折成 9亩地找

回。0 »

不仅庄内找,而且庄与庄找。如陡山区后惠子坡等村群众普

遍找工如赶集, 这庄找那庄,那庄找这庄,三五成群找, 争先恐后,

因为找时地主不讲价, 说什么办什么, 往往后找的就没东西可找

了,因此各村之间闹不团结、闹宗派, 如某庄一流氓找去 3000 多
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元,排挤外庄来找。¹

黎玉在 1945年 9月召开的山东分局群众工作第二次代表会

议上对莒南找工情况进行了详细描述:

  于是开会呀,走亲戚呀,编小组呀, 家与家找、村与村找,

象赶庙似的热闹(莒南报告)。找工的算法是七折八翻。徐柳

沟一个找工,找出四元钱的账, 按七年算, 四翻八, 八翻十六,

十六翻三十二,算成十八万元,够他家的财产就行了, 这是照

情形, ,小山前地主/五大门0有四十多家农民来找, 共找出

三百六十亩地。恶霸打人一耳光,找一百元的也有。根据莒

南涝坡区十一月、十二月贯彻查减开展了找工运动的统计:

找户, 中农五o 六户,贫农一四八九户,雇农一八七户, 共

二一七二户(应为 2182户 ) ) ) 引者) ,因找工由贫农升到中农

的四七四户。

被找户,地主六三户,富农四o 七户,中农三o 四户,贫农

二户,共七七四户(应为 776户 ) ) ) 引者)。

找钱, 五三七二六七元(多以猪、驴、牛、衣等物折合)。

找地, 四一九七亩。

找粮, 一二二七 o一斤。

找牛, 七头。

全县除了二、三个区稍公正平稳一些,其他各区大体类似

此区。º

根据黎玉报告中的材料,在找工中得到的斗争果实超过了任

何一种斗争果实的数目,如大店等 3区 11村, 参加斗争的群众共
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1716户, 斗争得到果实 720652 元, 其中找工者便有 463户, 占参

加斗争总户数的 27% , 找出的钱款 301989 元, 占果实总数的

42% ,地主的大部分土地因此而分到群众手里, / 许多村庄找工后

几乎没有地主了,至少有六千个贫农获得了土地0 ¹。

大店地主/居业堂0在抗战前有 20多顷地,是大店地主中财产

较多的一家,抗战爆发后, 全家外逃, 家中只有掌柜和佣人看管。

1942年减租中减少了部分土地, 1944年两次查减,他是被削弱最

多的户。根据中共山东分局调查研究室 1945年调查的情况,该地

主 1944年 5月被找工情况如下表:

表 9 1944 年 5 月查减中向大店/ 居业堂0地主找工统计表

类别 户数 数目
款数

(元)

折地亩数

(亩)

外付款

(元)

逃难拔工  23 6185个 61850  1351178

女工 1 3年 1170 2140

看门工 1 30个 240 01712

收据点工 1 1000个 10000 19190

送粮送兵工 4 89个 790 01657 340

看树行工 1 多年 1200 31671

男工资 1 不详 3500 51835

团练饷壮丁费 2 270元 2700 41243

使小车 6 8辆 7700 15185

罚款 3 150元及酒席 1桌 1550 1100 950

赔偿 10
卖苗田及多收麦子

7152亩
25900 411669
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类别 户数 数目
款数

(元)

折地亩数

(亩)

外付款

(元)

没收 1 洋油 7箱 1500 21143

欠青草料 4 不详 1864148 11734 420

骗钱 1 600元 6000 8157

欠账(烟、烧饼) 2 800 1100 200

利涨折地 2 6110亩 6160

霸占 3 12150亩 14180

代交优待粮、双

除种、送粮工混
在一起

4 不详 3428110 111759

零星问题 1 300

捐枪 7支 4500 161224

付连三角费 ( 掌

柜)
1032

  合计 71 136024158 2931945 1910

  资料来源:5居业堂是怎样被削弱的6 ,5材料汇编6第 15期, 1945年 8月。

该地主本次找工共计被找出钱 136024158元, 折地 2931945
亩。紧接着,当年 11月又进行了一次找工,具体见下表:

表 10  1944 年 11 月向大店/ 居业堂0找工统计表

类别 户数 数目 付款数(元)

逃难拔工 2 170个    850

盖屋工 1 不详 710

女工 4 4年 540天 2280

零拨工 8 620个 320215

奶妈工 2 19个月 700

男长工 2 2年余 1000

白带地 3 3185亩 4年 1250
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类别 户数 数目 付款数(元)

送兵工 1 3个月 800

剃头工 2 欠 61元 610

裁缝工 1 3年半间 300

看门工 1 3年 800

看林工 1 不详 700

团练青年团饷 8 30个月 3300

罚款 2 100元 1桌客 186617

养伤费 2 花 221元 2000

赔枪 1 2支 1300

找回存款 1 100元 1000

电话局股票 1 20张 10190

其他 4 4700

合计 19种 47
3755912元

折地 411168亩

  资料来源:5居业堂是怎样被削弱的6 ,5材料汇编6第 15期, 1945年 8月。

上两表所列找出的土地数量是该地主在本村的土地, 此外尚

有本县外区外村找工退租洋 7625元,折地 661296亩; 县外还有一

些土地被找出, 如莒中县菜园村找工退租计地 405178 亩, 莒中县

洙流村找工退租计地 374136亩。该户地主共计找去地 1181155
亩,占全部土地的 77179%, 所剩土地仅 337141亩。¹ 大店地主庄
德孚在查减前有地 186174亩,查减后只有 11024亩。邢家水磨地
主邢荩忱在斗争前有地 311127亩,斗争后只有 27141亩。º
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开斗争会。莒南地主特别是大地主不多,而恶霸的概念要比

地主宽泛得多, 而且其劣迹更为群众所痛恨, 所以反恶霸斗争的基

础最广,起着斗一儆百的作用。¹ 但后来发展到/有钱的都该斗0,

有的怀疑斗事还是斗地 º , /中农以上的该斗0, /瘸子里选将军, 无

地主斗富农无富农斗中农0, /有点钱的没好东西, 一个一个的斗就

是了0。» 根据黎玉的报告, /莒南四二年统计,斗争七十次, 四三

年二五一次,四四年一一七一次, 这是大的斗争。筵宾区统计, 三

年来斗争计二五 o o 多次0¼。

在斗争中, 有的不管斗争对象错误轻重, 开始便以对象留下贫

农生活其他拿出作标准, 要罚 1倍、2倍、3倍,甚至 100倍, 有一个

村斗争一个中农即要罚 17枝盖子枪, 1枝匣子抢, 1000粒子弹,

8000元钱。以至有人问: /有几亩地就用不着斗了?0 ½ 在乱找、乱

斗、乱罚的气氛下, 掀起了/共产风0, 有的人打听/什么时候分?0

/到底一人分几亩?0有的卖地卖牛, 有的村大牛卖到 4/ 5, 车脚子

卖的藏的都有。¾ 在 1945 年中共莒南县委讨论筵宾区领导问题

的会议记录中提到, /一个村干要做集体农场0 ¿。

莒南县地主富农土地除被斗交出者外,有的往外捐,有的往外

借,根据山东分局调查研究室 1945年对大店等 3区 11村调查的

材料, /后粮店开明地主王乃甲原有 400亩地, 被找工找问题后还

#102#

5近代史研究6 2005 年第 6 期

¹

º

»

¼

½

¾
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有 100多亩,前后捐地捐枪又捐了 90余亩,自己只剩下 35亩0 ¹。

三、减租减息运动结束时的地权状况

到 1945年底,莒南县历时 3年半的减租减息运动基本结束,

由于中共土地政策的实行, 加之战争对农业生产的影响, 地主、富

农负担加重,莒南县各阶层土地占有状况发生了实质性的变化。

以大店、筵宾、沟头 3区为代表的平原地区呈现出明显的土地由集

中到分散,由在地主手中到农民手中的转变。黎玉在5论群众路线

与山东群众运动6的报告中列举了这种变化, 详见下表:

表 11 大店、筵宾、沟头 3 区 11 村土地变化表( 1938 ) 1945 年)

阶层 增地 减地 增减总亩数

地主 328 22401 - 22073*

富农 634 1657 - 1023*

中农 2792 1134 + 1658*

贫农 3713 567 + 3146

雇农 650 12 + 638

手工业者 581 95 + 486*

商人 325 84 + 241*

自由职业者 35 3 + 32

流氓 180 171 + 9

外出

外来 392 12 + 380*

合计 9630* 26136* - 16506*

  资料来源:5论群众路线与山东群众运动 ) ) ) 黎玉在一九四五年九月分局群众工
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作第二次代表会议上的报告6 ,5山东革命历史档案资料选编6第 15辑,第 367页。

说明:亩后小数略;带* 号者原稿计算错误,已予订正。

该 3区 11村自 1938年至 1945年地主净减地 22073亩,富农

净减地 1023亩,地主富农合计减地 23096 亩。另有资料显示, 仅

1943年至 1944年 11个村地主即减少土地 15362亩,占其从抗战

以来历年减少土地总数的近 70% ¹ , 因被斗追出的土地就有

10777169亩。而中农贫农等其他阶层则明显上升, 增地 6590亩。

从各阶层人均占地情况看也发生了显著变化,下表是中共山

东分局 1945年调查的情况:

表 12  大店、筵宾、沟头 3 区 11村各阶层人均占地变化表

阶层
1937年

1945年
(按原成分统计)

1945年
(按调查时成分统计)

每户平均 每人平均 每户平均 每人平均 每户平均 每人平均

地主 203157 35195 61106 13167 80120 19101

富农 34191 5116 20165 4104 28116 5179

中农 15150 2188* 14139 2196 13182 2198

贫农 5197 1115* 8191 1190 6127 1132

雇工 1112 0127 5102 1131 1179 0164

手工业者 2169 0153 6153 1134 6168 1139

商人 2138 0152 6102 1127 4101 0185

自由职业者 5165 1102 9125 1166 7190 1158

其他 1178 0138 4142 0183 0198 0188

外出 )  )  4183 1189 )  )  

合计 23142 4145 14138 3109 14138 3109
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  资料来源:5莒南县三区十一村阶级关系的变化6 ,5材料汇编6第 15期, 1945 年 8

月,第 40页。

说明:带* 号者原稿计算错误,已予订正。

由上表可见,从 1937年到 1945年, 地主土地由户均 203157
亩, 人均 35195 亩, 分别下降 70%和 62% , 而贫农由户均 5197
亩、人均 1115 亩分别上升到 8191 亩和 1190 亩, 升幅达 49% 和

65%。

单从筵宾区情况看, 这种变化更为明显, 根据 1947年中共滨

海地委对该区进行的土地调查, 全区在 1942年减租前共有地主

118户, 1945年查减后仅剩 43 户, 原有 667口人, 后只有 191人,

原有 65621228亩地,后只有 13171103亩地。其余下降者为富农
50户,中农 46户,贫农 3户(合计户数为 142户, 与 118户之差,

可能是由于分家析产所致)。如该区小山前村 9户地主, 76 口人,

74819亩土地,人均 9185 亩, 经过 3年来的查减、反恶霸、找工斗

争之后,拿出土地 47719亩, 余下土地 271 亩, 人均只有 315亩。
只有两家因无劳动力而雇工人。富农也有 2/ 5的户下降。而贫农

从原来的 2363 户, 减少到 1515 户, 上升者 1050 户, 占总数的

40%以上,土地增加 1/ 4以上。¹

以上是平原地区的土地占有变化情况。低山丘陵地区的变化

同样明显, 根据中共山东分局调查研究室 1943年底对莒南县壮

岗、团林以及赣榆县金山 3 区农村的经济调查材料, 截止该年年

底,壮岗区的坡里,团林区的崖上、彭石河、李家村,及赣榆县金山

区的张夏庄、黄泥 共 6个村的土地变化情况如下:
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表 13  莒南县壮岗、团林及赣榆县金山区 3 区 6 村土地变化表

成分
户数 亩数

战前 1943 年 增减 战前 1943年 增减

地主 49 41 - 8 38141 27 21611 36 - 1652191

富农 62 80 + 18* 23641 25 26651 48 + 3011 23

中农 270 324 + 54 42731 61 51391 54 + 8651 93

贫农 589 679 + 90 36191 23 37561 99 + 1371 76

雇农 63 50 - 13 741 93 551 23 - 191 70

其他 21 12 - 9 151 34 151 74 + 01 40

总计 1054 1186 + 132 141611 63 137941 34 - 3671 29

  资料来源:5莒南、赣榆县三个区的农村调查6, 5山东省、华东各大中城市郊区农村

调查6 ,第 14页。

说明:总地亩减少的原因,不是因土地面积减少,而是有些大户将地卖到外庄。增

加的土地,除了买入土地外,还有一些是开荒土地。富农户数的增加大半是由于分家,

中农升为富农的不多。带* 号者原稿计算错误,已予订正。

地主户数下降 1613% ,而土地下降 4313%, 而富农、中农、贫

农户数和土地都有所上升。需要指出的是, 这是在尚未开展查减

斗争时的变化情况, 而查减后没有系统的资料,但与壮岗区相邻且

同属于低山丘陵区的洙边区查减之后到土改之前的情况应该能够

说明问题。1947年 4月中共莒南县洙边区委对该区 1945年查减

运动后土地变动情况进行了调查, 该区前官庄双减前有地主 3户,

34口人,占有土地 298 亩, 平均每人 8176亩, 而查减后土改前 3

户地主, 34 口人, 仅剩土地 107亩, 平均每人 3115亩; 双减前 10

户富农, 73口人,占有土地 33513亩,平均每人 4159亩,查减后土
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改前变为 16户, 100口人, 306亩地, 平均每人 3106亩地。¹ 该区
环河崖村战前 12户地主富农占耕地 1193亩, 查减后占耕地 785

亩,减少 34120% ;原有 28家贫雇农占有耕地 21115亩,查减后占

有耕地 47615亩,增长 125130% ,人均由 2亩上升到 3145亩。º

有许多地方,土地占有状况实现了彻底改变。根据中共莒南

县委 1946年 11月5莒南县土地改革工作6文件中的统计, 从 1942

年减租减息前, 至查减以后土地改革以前的 1946年, 该县路镇区

温水泉村土地变化情况如下表:

表 14  路镇区温水泉村土地变化表

时间 1942 年以前(减租减息前) 1946 年以前(查减后)

成分 贫农 中农 富农 地主 贫农 中农 富农 地主

户数 88 179 29 2 77 240 26 2

人口 420 830 78 13 346 1008 123 14

地亩 796 3564 762 97 854 3929 571 23

每人平均 11 9* 413* 91 8 715* 21 5 31 9* 416 116

  资料来源:5莒南县土地改革工作6 ,莒南档, 1 ) 1 ) 28。

说明:带* 号者原稿计算错误,已予订正。

该村地主人均占有土地由 715 亩减少到 116亩, 富农由 918
亩减少到 416亩,贫农则由 119亩上升到 215亩。路镇区共有 48

个村,有类似变化的村子达到 24个,占 50%。»

综上所述, 中共在莒南县实施的减租减息的土地政策, 造成了
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各阶层地权占有的显著变化, 正如毛泽东在 1944年 7月 14日同

英国记者斯坦因的谈话中指出的,通过实行减租政策, /就可能把

现在处于封建剥削制度下的一切土地逐步地和平地转移给耕种

者0 ¹。日本学者田中恭子认为: /在减租政策之下, 中共确实进行

了土地改革。0 º 莒南县减租减息政策的实践,在实际上达到了以

渐进方式实现地权由地主富农向贫雇农转移的目的, /出现了某种

程度上的社会均衡0 » ,基本上完成了土地分配任务¼, 起到了土地

改革的作用。

  1作者王友明,复旦大学经济学院博士后。  上海  

2004332

=责任编辑: 徐秀丽>
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T he Increase in the Number of Regular M arkets in North China in
the Late Qing Period and An Interpretat ion of It s Significance

Wang Qingcheng ( 1), , , , , , , , , , , , , , , , , , ,

The article suggests that the increase in the number of markets w as related
first to population, but not completely in a positive corr elation. In many a cases,

one market could serve for X people, but could also serv e for 2X or 3X people.
T he increase in the number of markets indicates the commercialization of rural
products and an increase in the cir culation of commodities, a pictur e of economic
prosper ity. How ever, in the late Q ing , the area of cultivated farmland per capita
decreased, and the degree of peasant poverty incr eased. In order to support their
families, peasants became more and mo re deeply involv ed in the commodity econ-
omy , and devo ted more surplus labor to sideline production and to developing var-

ious low-cost household handicrafts. A ll these played roles in the incr ease in the
number of markets and in t he volume o f trade. Therefor e, poverty was one of
r easons for the incr ease in the circulation of commodities in North China in the
late Q ing period.

T he Hankou-Daye-Pingxiang Company . s Steel Sales and China. s
Modern Steel Market ( 1908 ) 1927) Dai L u ( 39), , , , ,

After the r eorg anizat ion of the Hankou-Daye-Pingx iang company , the sales
mechanism for its products and its rules and regulations were g radually improved,

and it expanded its sales act ivities on many fr onts. Income fr om steel sales dom-i
nated its sales of steel, coke and ore pr oducts, and made up the main source of
t he company. s operating expenses for many years. The domestic market was
ver y small at the time, the for eign powers worked to depress steel sales, and the
government constrained steel sales as w ell ( mainly sales of st eel rails) . Overseas,
t he company w as the target of all manner of exploitation, par ticularly in sales to
Japan. As a result , China. s sole integrated steel and coking enterpr ise w as r e-

duced under pressure to a simple mining operation supply ing iron o re.

T he Chinese Communist Party. s Policy of Rent and Interest Reduc-
t ion during the Resistance War against Japan, and Changes of
Land Ownership: A Case Study of Junan County in the Shan-
dong Base Area Wang Youming (75), , , , , , , , , , ,
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Affected by geogr aphical conditions and histor ical and cultural background,
t he distr ibution of land ow nership presented completely different char acteristics in
t he plains and t he hill country of Junan County . In t he plains, land ownership
w as concentrated. There w ere many big landowners. T enancy relationships were
w el-l developed. Land w as mainly rented out in larg e tracts. Most tenants were
r ich peasants who operated in a capitalist manner. Landowners exploited their
t enants mainly through land rents. In t he hill country, landownership w as com-
paratively decentr alized. Most landow ners w ere independent farmers. T enancy
r elat ionships were limited. Lands were mainly rented in small plots. The major-i
ty of r esidents were ow ner-peasants. Landow ners explo ited their tenants mainly
t hrough employment . While carry ing out a land policy of reducing rents and in-
terest, the local CCP organizations had to consider the local conditions and char-
acter istics at the same time as they guar anteed the implementation of the Central
Committee. s policies. Ther efore, they had to take flexible measures. Because
t here w ere many big landow ners in the plains, they adopted measures to / dis-
tr ibute land,0 and in v iew of the gr eat number of large tenants in the hill coun-
try , they actually adopted measures to / incr ease capital.0 They also took other
measur es, such as / looking for labor, 0 / borrow ing grain,0 / uncovering prob-
lems, 0 / holding public struggle meetings,0 and so on. All these measur es for ced
t he gradual transfer of the land holdings and other proper ty of the rich peasants to
poor peasants and farm laborers, with the result t hat the rent and interest reduc-
tion movement objectively achieved the goal of land reform.

T he Impact of the Russo-Japanese War on Sino-Korean Relations
Quan H exiu (109), , , , , , , , , , , , , , , , , , , ,

Although the Q ing government and the Korean government declar ed / neu-
trality0 during the Russo- Japanese War, they became two / neutr al countr ies0
w hich were dir ectly attacked by both the Japanese and Russian armies in the im-
per ialist war . Mo reover , bilateral relations between the two were also directly af-
fected. For instance, the border issue and disputes over fishing r ights were not
negotiated and handled by the central governments in a timely manner, and have
since become longstanding unsettled issues between t he two countr ies. T he
T reaty of Portsmout h signed by Japan and Russia in Sept ember 1905, further r e-
duced China and Ko rea. s territor y and sovereignty to spoils of the war between
Russian and Japanese imper ialism. This r esulted directly in Korea being reduced
to Japan. s / protectorate0 and led to t he end of Sino-Korean diplomatic relations
at the minister ial level. As a r esult, Sino-Korean bilater al relations became more
and more marginal in the modern international relations o f East Asia, an even in
t he world at large.

On the Relat ionship betw een the Chinese Communist Pary and the
Gelaohui in the Shaan-Gan-Ning Border Region during the
1930s and the 1940s Park Sang-Soo (134), , , , , , , , ,
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